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Abstrakt a ciele préace:

Vyvoj spojeny s pozitivnou ekonomickou situaciou na Slovensku a v zahrani¢i ma nesporny dopad na
pozitivne trendy v bankovom sektore. Pokracuje rast Gverov, zvySuju sa vklady a zvySuje sa tiez ziskovost
bankového sektora. Na charakterizovanie efektivnosti subjektov bankového sektora je mozné pouzit celi radu
ukazovatelov efektivnosti. Cielom tohto prispevku bolo usporiadanie bank SR v roku 2006 na zaklade
vybranych ukazovatelov ekonomickej efektivnosti. Kazdy ukazovatel vyjadruje iné kritérium, ¢ize samotné
usporiadanie mozno povaZzovat za viackriterialne.
Podkladom pre spracovanie boli Udaje poskytnuté na zaklade Trend analyzy. Usporiadanie bank SR sme
uskutocnili aplikdciou metdéd viackriterialneho hodnotenia, pri€om sme vyuzili Statisticky softver SAS.
Ciastkové ciele analyzy mozno zhrnGt do niekolkych krokov:
- posudenie vztahov medzi ukazovatelmi,

hodnotenie bank pomocou metddy suctu poradi,

hodnotenie bank pomocou bodovacej metddy,

hodnotenie bank pomocou metédy normovanej premennej,

sledovanie zhody poradi ziskané tromi r6znymi metédami,

urcenie vysledného poradia bank SR.

PodrobnejSi popis:

V prispevku sme analyzovali 25 bank a pobociek zahrani¢nych bank na Slovensku, pricom dve z nich
Slovenska zaru¢na a rozvojova banka a Exim banka sU povaZzované za Specializované Statne banky. Na
charakterizovanie ekonomickej efektivnosti 25 bank SR sme pouzili nasledujuce vybrané syntetické
ukazovatele efektivnosti:

ZIVI - rentabilita vlastného imania,

PVICK - produktivita celkového kapitalu,

CV/IPV - podiel istych Urokovych vynosov na celkovych prevadzkovych vynosoch,
N/PV - nékladovost,

CK/ZAM - vybavenost zamestnanca celkovym kapitalom,

kde Z je vysledok hospodarenia banky po zdaneni v tis. Sk, VI je vlastné imanie v tis. Sk, CK je celkovy kapital
ahrn pasiv) v tis. Sk, PV su celkové prevadzkoveé vynosy banky v tis. Sk, CV su €isté urokové vynosy banky v
is. Sk, N s vSeobecné prevadzkové naklady v tis. Sk, ZAM sU prepocitané poCty zamestnancov v osobach.

Zaujimalo nas hodnotenie bank SR na zaklade zistenych ukazovatelov efektivnosti, pricom sme sa zamerali
hlavne na porovnanie najlepSich a najhorSich bank v rebricku. Na Gvod kazdého hodnotenia akychkolvek
Statistickych jednotiek podla vybranych Statistickych znakov (premennych alebo ukazovatelov) je nutné
sledovat vztahy medzi tymito ukazovatelmi, ktoré mézeme najlepsSie posudit pomocou korelaénej matice.

V tabulke (Tab.l) je Pearsonova korelacnd matica, ktord v kazdom policku obsahuje péarové koeficienty
korelacie pre jednotlivé dvojice ukazovatelov a prislusnd p-hodnotu pre test vyznamnosti daného koeficienta
korelacie v zakladnom subore.

Vo vSetkych pripadoch ide o Statisticky nevyznamnu linearnu zavislost na hladine vyznamnosti 0,01, i ked
niektoré dvojice vykazuju strednu az nizSiu zavislost. Celkovo vstupny stibor mézeme zhodnotit ako vhodny,
pretoze ziadna dvojica ukazovatelov nevykazuje multikolinearitu.

V dalSom kroku je nutné urcit charakter vybranych ukazovatefov. V naSom pripade ide vacSinou o
ukazovatele, ktoré maja ziaddci smer rast (Z/VI, PVICK, CV/PV, CK/ZAM) s vynimkou ukazovatela
nakladovosti (N/V). Vzhladom k tomu, Ze v naSej analyze ide iba o jeden ukazovatel iného charakteru,
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Tab.1: Pearsonova korelacna matica ukazovatelov efektivnosti v bankach SR

Pearson Correlation Coefficients, N = 25
Prob = |r| under HO: Rho=0

ZVI| PV/ICKE| CV/PV| CE/ZAN NPV
VI 1.00000)-0.45396( 0.192%7 -0.14401 [ -0.47604
0.0220 0.3534 0.4922 0.0162
PVICK -0.45598( 1.00000| 0.19396 -0.18563( 043203
0.0220 0.3529 0.3743 0.0310
CV/PV 019257 0.19396( 1.00000 -0.19876( 0.27413
03534 03329 0.3405 01848
CE/ZAMN | -0.14401|-0.18563 | -0.19876 1.00000| -0.00836
0.4%22 0.3743 0.340% 0.973%
NPV -0.47604( 043203 027413 -0.00636( 1.00000

0.0162 0.0310 01848 0.9759

urobime jeho prepocet na ukazovatel
rovnakého charakteru ako ostatné t.|.
prenasobime ho ¢&islom -1. KedZe uz

mame ukazovatele rovnakého
charakteru, mbdZeme pristupit
k priradeniu poradi pre jednotlivé

ukazovatele. Metéda suctu poradi je
povaZzovana za najjednoduchSiu
metddu viackriterialneho hodnotenia.
Postup spociva v priradovani poradia
jednotlivym ukazovatefom tak, Ze
najlepsej hodnote daného
ukazovatela bude priradené najvyssie
poradie. V pripade, Ze sa v subore

nachadzaju banky s rovnakymi
hodnotami ukazovatelov, ich poradie bude stanovené ako priemer priradenych poradi. Vysledny integralny
ukazovatel, ktory sme si oznacili D1, je jednoduchy sucet jednotlivych poradi v riadku (za predpokladu, ze
vahy su jednotkové).Vysledky poskytuje nasledujica tabulka (Tab.2). Prvé tri najlepSie hodnotené banky su
Slovensk& zaruéna arozvojova banka so suctom poradi 93, tesne za nou zo suétom poradi 92 Prva
stavebné sporitel'ia a potom Slovenska sporitelna (sucet poradi 82). Posledné tri banky dosahuju velmi

vvvvvvvv

je v Commerzbanke a nakoniec tretou od konca so sictom poradi 45 je HSBC Bank. Vyhodou tejto metody
je jej jednoduchost, avSak tato metéda neumozniuje porovnat, o kolko je jedna banka na tom lepSie ako
druha.

DalSou pouzitou metddou bola bodovacia metéda. Jej nazov pochadza z uréenia spoloéného zakladu, ktory
nahradza nerovnaké hodnoty jednotlivych ukazovatelov pomocou bodového ohodnotenia. To znamena, ze
kazdu konkrétnu hodnotu ukazovatela v sibore objektov treba obodovat. Integralny ukazovatel D2 je
nasledne jednoduchy aritmeticky priemer poc¢tu bodov za jednotlivé ukazovatele. Priemerny pocet bodov 100
teda dosiahne objekt, ktory je podla vSetkych ukazovatelov najlepSi. V naSom pripade (Tab.2) sa na
najlepSom mieste opat nachadza Slovenskéa zaruénéa a rozvojova banka s poctom bodov 55,7; na druhom
mieste je J&T Banka s po¢tom bodov 50,84 a ako tretia sa umiestnila Citibank s po¢tom bodov 47,12. Na
poslednom mieste s poctom bodov 17,77 sa nachadza ING Bank, na predposlednom mieste HSBC Bank
s poctom bodov 21,72 atretie miesto od konca patri Commerzbank s poc¢tom bodov 23,61. Bodovacia
metdda v porovnani s metdédou sUctu poradi umoznuje objekty hodnotit ,citlivejSie* vzhladom k tomu, Ze
pocCty pridelenych bodov (oproti poradiu) vyjadruji kvantitativne rozdiely bank vramci jednotlivych
ukazovatefov.

Tab. 2 Hodnoty integralneho ukazovatela a uréenie poradia bank SR pomocou troch metdéd viackriterialneho
hodnotenia

Priemerné
Banky na Slovensku D1 Poradie D1 D2 Poradie D2 D3 Poradie D3| poradie
Banco Mais 51 21 27,39 21 -0,5302 24 22,0
Calyon Bank Slovakia 55 20 27,15 22 -0,3359 21 21,0
Citibank (Slovakia) 57 18 47,12 3 0,6883 2 7,7
Commerzbank 42 24 23,61 23 -0,4590 22 23,0
Ceskoslovenska obchodna banka 66 12 32,77 17 -0,1030 18 15,7
CSOB stavebna sporiteliia 49 22 30,14 19 -0,1795 20 20,3
Dexia banka Slovensko 75 7 36,46 11 0,0929 10 9.3
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Eximbanka SR 67 11 34,03 13 -0,0562 16 13,3
HSBC Bank 45 23 21,72 24 -0,5282 23 23,3
HVB Bank Slovakia 73 9 39,33 6 0,0175 12 9.0
ING Bank 62 14 17,77 25 -0,7982 25 21,3
Istrobanka 41 25 30,06 20 -0,1599 19 21,3
J&T Banka 73 8 50,84 2 0,5301 3 4,3
Ludova banka 55 19 33,30 14 -0,0087 13 15,3
Komeréni banka Bratislava 60 16 33,16 15 -0,0554 15 15,3
OTP Banka Slovensko 59 17 32,89 16 -0,0392 14 15,7
Postova banka 67 10 38,13 9 0,2400 5 8,0
Privatbanka 62 13 32,10 18 -0,0779 17 16,0
Prva stavebna sporitelfia 92 2 43,93 4 0,2733 4 3.3
Slov. zaruéna a rozvojova banka 93 1 55,70 1 0,7877 1 1,0
Slovenska sporitelfia 82 3 39,34 5 0,1787 6 4,7
Tatra banka 79 6 37,84 10 0,1220 9 8,3
UniBanka 61 15 35,27 12 0,0886 11 12,7
V&eobecna Gverova banka 79 5 38,20 8 0,1423 8 7,0
Wiistenrot stavebna sporitelfia 80 4 38,39 7 0,1697 7 6.0

Posledné hodnotenie bank SR uskuto¢nime aplikaciou metédy normovanej premennej s jednotkovymi
vahami. Integralny ukazovatel (D3) je opat jednoduchym aritmetickym priemerom, ale normovanych hodn6t
jednotlivych ukazovatefov. VysSia hodnota integralneho ukazovatela znamenda lepSie umiestnenie danej
banky na zaklade vybranych ukazovatelov. Vysledné umiestnenie bank sa na prvom a poslednom mieste
nezmenilo, avSak v ostatnych umiestneniach badat uréité zmeny. Na druhom mieste je Citibank ana
tretom J&T banka. Na predposlednom mieste sa umiestnila Banco Mais a pred nou HSBC Bank.

Metdda normovanej premennej prihliada k relativnej variabilite jednotlivych ukazovatelov, zatial ¢o bodovacia
metdda uvazuje variabilitu len absolutne. Vysledky tejto metddy su menej citlivé na extrémne hodnoty
ukazovatelov v subore. Aby objekt dosiahol dobré umiestnenie, musi mat dobré vysledky vo vSetkych
skimanych ukazovateloch, nestac¢i dosiahnut vynikajuci vysledok len vjednom, & malom pocte
ukazovatefov.

KaZda z aplikovanych metdd poskytuje Ciasto¢ne odliSné vysledky vzhladom na pouzity matematicky aparat,
takze v poslednom kroku nas bude zaujimat, nakolko mézeme uvedené vysledky povazovat za zhodné. Na
posudenie zavislosti medzi vysledkami jednotlivych metdd pouzijeme Spearmanov koeficient poradovej
korelacie. Pri vSetkych metddach (vid obr.1) ide o Statisticky vyznamnu zhodu, avSak tesnost zavislosti je
vySSia pri metdde normovanej premennej a bodovacej metdde (0,96615). Pri metdde suétu poradi sa jedna
o strednd az vySSiu zavislost (zhodu) s ostatnymi metédami, ¢o je dosledkom prave spominaného
nezohladnovania velkosti rozdielov medzi jednotlivymi poradiami. NajvyraznejSiu odchylku mozno pozorovat
pri hodnoteni Citibank, ¢o je spdsobené dosiahnutim najvySSej hodnoty vybavenosti zamestnanca celkovym
kapitalom.

Zaver:

Samotné usporiadanie akychkolvek objektov sa javi ako jednoducha zalezitost, avSak vysledok zavisi nielen
od vybranych hodnotiacich ukazovatelov, ale tiez od pouzitej metédy. V danej analyze mozno vysledok
usporiadania bank SR v roku 2006 zhrnat do niekolkych bodov:

hodnotenie sa méze uskuto¢nit iba za predpokladu, Ze hodnotiace ukazovatele si vzajomne

nezavislé inak treba uskuto¢nit ich transforméciu napr. na hlavné komponenty,

vysSiu zavislost (zhodu) vykazuje metéda normovannej premennej a bodovacia metoda,

vysledné poradie bank mozno zostavit ako priemer poradi ziskany tromi metédami hodnotenia.
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Obr.1 Dosiahnuté poradie efektivity bank SR aplikaciou troch metdd hodnotenia

Na zéklade ziskanych vysledkov (Tab.2 — posledny stipec) pri vSetkych metédach sa na prvom mieste
umiestnila Slovenska zaru€én&d arozvojova banka, ktord patri medzi Specializované Statne banky
a dosahuje druhl najvysSiu hodnotu rentability vlastného imania a podielu &istych drokovych vynosov na
celkovych vynosoch. Ak by sme tento typ bank do analyzy nezahrnuli ako druh& v poradi sa umiestnila Prva
stavebnd sporitelia s nizkou hodnotou nakladovosti a pomerne vysokou produktivitou celkového kapitalu.
Na tretom mieste je J&T banka, ktord vykazala najvySSiu hodnotu rentability vlastného imania a podielu
Cistych urokovych vynosov na celkovych vynosoch, avSak sicasne druhd najnizSiu hodnotu produktivity
celkového kapitalu a tretiu najvyssiu hodnotu nakladovosti. Na poslednom mieste sa nachadza HSBC Banka
s najnizSou hodnotou produktivity celkového kapitalu, s druhou najnizSou hodnotou rentability vlastného
imania a s druhou najvy$Sou hodnotou nakladovosti.

Pouzité SAS moduly a néstroje: Samotné spracovanie je uskutocnené v aplikacii SAS EG verzia 4.0.
Pouzity modul SAS/STAT proceddry Correlation, Rank, Standardize, Sort, Print a Gplot.

Zdroj adajov: Udaje poskytnuté bankami, spracovala TREND Analyses / SOURCE: data disclosed by
banks, researched by TREND Analyses

LiteratUra a referencie:

[1] CHAJDIAK, J.: Ekonomicka analyza stavu a vyvoja firmy. Bratislava: Statis, 2004.

[2] KHATTREE, R. — NAIK, N. D.: Multivariate Data Reduction and Discrimination with SAS® Software. First
edition, Cary, NC: SAS Institute Inc., 2000.

[3] PAZITNA, M. — LABUDOVA, V.: Met6dy Statistického porovnavania. Kapitola 8, s. 148-173. Bratislava: ES
EU, 2007.

[4] STANKOVICOVA, I.: Viacrozmerna analyza rentability poistovni SR pomocou Enterprise Guide. In:
Zbornik prispevkov z 10. medzinarodny seminar Vypodtova Statistika. Bratislava: SSDS, 2001.

[5] SHARMA, S.: Applied multivariate techniques. New York: John Wiley & Sons, 1996.

Kontakt autori:

Ing. Maria Vojtkova, PhD. , Katedra Statistiky, FHI, Ekonomickd univerzita Bratislava, e-mail:
vojtkova@euba.sk

-4 -


mailto:vojtkova@euba.sk

